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La viuda que convirtio la
ruina en revolucion
hidraulica

uando Harriet Strong enviudé en

1883, la sociedad esperaba que hi-

ciera lo que cualquier mujer decente de la

época: llorar discretamente, vender todo
y vivir de la caridad familiar.

En lugar de eso, decidi6 hacer algo mucho
mds escandaloso: pensar.

Con cuatro hijas menores y un rancho en
California que parecia mds una sentencia
de bancarrota que una herencia, Strong se
enfrent6 a una realidad brutal: o domina-
ba el arte de hacer que lloviera dinero del
cielo, o aprendia a exprimir cada gota de
agua de la tierra.

La diferencia entre Strong y sus contem-
pordneos masculinos no era solo cromo-
sémica.

Mientras los ingenieros titulados de la
época disefiaban obras faradnicas que re-
querian ejércitos de trabajadores y pre-
supuestos imperiales, ella observé algo
que deberia haber sido obvio pero que na-
die parecia notar: el agua no entiende de
calendarios.

Llueve cuando quiere, no cuando la nece-
sitas. Su genialidad consistié en crear un
sistema que funcionara con la naturaleza,
no contra ella.

Su primer gran salto conceptual fue en-
tender que el agua es como el dinero: hay
que guardarlo cuando sobra para gastarlo
cuando falta.

Pero a diferencia de los banqueros de su
época, ella no cobraba intereses por el
depdsito.

El sistema que hizo llorar
a los ingenieros (de
envidia)

En 1887, Strong patent6 un sistema de
presas escalonadas que era tan ele-
gante como revolucionario.

Imaginen una escalera gigante donde ca-
da escaldn es una presa que retiene agua,
pero en lugar de subir hacia el cielo, des-
ciende siguiendo la topografia natural del
terreno.

Cada nivel captura, almacena y libera
agua de forma controlada, creando un sis-
tema de irrigaciéon que funciona por gra-
vedad y que puede adaptarse a las varia-
ciones estacionales.

La brillantez del disefio residia en su sim-
plicidad aparente. No requeria tecnologia
compleja ni materiales exdticos.

E. W. B. STRONG.
DAM AND RESERVOIR CONSTRUCTION.
No. 374,378.

Patented Dec. 6. 1887.

Era pura fisica aplicada con sentido co-
miun, algo que parecia estar en escasez
entre la comunidad ingenieril masculina

de la época, mds preocupada por demos-
trar su virilidad construyendo estructuras
que desafiaran a Dios que por resolver
problemas reales.

El sistema de Strong anticip6 en décadas
los principios de la ingenieria hidrdulica
moderna.

Sus presas en serie maximizaban la re-
tencién de agua de lluvia y escorrentia,
permitian el control de caudales durante
sequias y, como bonus track, generaban
las condiciones perfectas para lo que dé-
cadas después se conoceria como micro-
hidroeléctricas.

Todo esto disefiado por alguien que, segin
los estdndares académicos de su tiempo,
no tenfa ’las credenciales necesarias’ para
opinar sobre ingenieria.

Es como si Tesla hubiera sido inventa-
do por alguien que nunca habia visto un
motor de combustién interna, pero que
entendia perfectamente cémo funcionaba
la electricidad.

La profeta de la energia
limpia (un siglo antes de
estuviera de moda)

ientras sus contemporaneos se pe-

leaban por el petréleo y el carbon

como si fueran los Gnicos combustibles

del universo, Strong ya hablaba del poten-
cial energético del agua en movimiento.

No era solo una agricultora obsesionada
con el riego; era una visionaria que enten-
dié que el agua podia ser simultdneamente
recurso vital y fuente de energia.

En una época donde la electricidad seguia
siendo vista como un truco de salén para
impresionar a las visitas, Strong propu-
so usar la fuerza del agua para generar
energia limpia y renovable.

Sus disefios incluian mecanismos para
aprovechar el flujo controlado de agua en-
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tre presas para mover turbinas primitivas.

Era, literalmente, energia hidroeléctrica
de garage, disefiada por alguien que nun-
ca habfa oido hablar de Nikola Tesla pero
que habia llegado a conclusiones simila-
res por caminos completamente distintos..

La ironia es deliciosa: mientras los gran-
des industriales del siglo XIX construian
imperios basados en combustibles f6si-
les que tardarfan mds de un siglo en re-
velar su verdadero coste ambiental, una
viuda californiana estaba disefiando siste-
mas energéticos que hoy considerariamos
ejemplares de sostenibilidad.

Strong no era ecologista por ideologia,
sino por necesidad econémica. No podia
permitirse desperdiciar recursos, asi que
los optimizo.

Su legado energético es una leccién de
humildad para toda la industria tecnoldgi-
ca actual: a veces, las mejores soluciones
no vienen de los laboratorios mas sofis-
ticados, sino de la urgencia de resolver
problemas reales con recursos limitados.

La conferenciante que
hacia temblar auditorios
(de conocimiento, no de

miedo)

n una época donde las mujeres no po-
dian votar pero si podian ser arresta-

das por alteracién del orden publico si
hablaban en reuniones mixtas, Harriet
Strong subia a podios de congresos de in-
genieria nacional para explicar a sefiores
con titulos universitarios cémo gestionar

recursos hidricos.

Y lo mas humillante para esos sefiores era
que tenia razén.

Sus conferencias no eran charlas motiva-
cionales ni presentaciones de autoayuda.

Strong llegaba con datos, diagramas y re-
sultados medibles.

Hablaba de planificacién urbana, gestién
de cuencas hidrograficas y sostenibilidad
econdmica con una precisién que conver-
tia a muchos ingenieros titulados en me-
ros espectadores de su propio campo de
expertise.

No venia a inspirar, venia a ensefar.

Sus presentaciones inclufan proyecciones
sobre el crecimiento urbano del oeste ame-
ricano y las crisis hidricas que se avecina-
ban.

Predijo, con décadas de anticipacién, los
problemas de abastecimiento de agua que
ciudades como Los Angeles enfrentarian
en el siglo XX.

No era brujerfa; era observacion sistema-
tica, andlisis de datos y proyeccion ldgica.

Herramientas que, aparentemente, no es-
taban incluidas en muchos curriculos uni-
versitarios de ingenieria de la época.

La diferencia entre Strong y sus colegas
masculinos era metodoldgica: ellos dise-
faban para impresionar, ella disefiaba pa-
ra funcionar.

Ellos construfan monumentos a su ego,
ella construia soluciones a problemas
reales.

La feminista que no
necesitaba hashtabs para
cambiar el mundo

trong entendié algo que el movimien-

to feminista tardaria décadas en ar-

ticular completamente: la independencia

econdmica es la base de todos los demds
derechos.

No se limit6 a exigir igualdad; la constru-
yo, patente a patente, conferencia a con-
ferencia, estudiante a estudiante.

Fundé escuelas técnicas especificamen-
te disefiadas para mujeres, pero no las ti-
picas escuelas de “artes domésticas’ que
proliferaban en su época.

Sus instituciones ensefiaban matematicas
aplicadas, principios de ingenieria, ges-
tién de recursos y planificaciéon empresa-
rial.

Era educacion STEM (Science Techno-
logy Engineering Mathematics) antes de
que existiera el acrénimo, disefiada por al-
guien que habia demostrado que el cono-
cimiento técnico era la mejor herramienta
de emancipacion.

Su aproximacién al feminismo era brutal-
mente préctica.

No organizaba marchas; organizaba
cooperativas de mujeres que gestiona-
ban sistemas de irrigacién comunitarios.

No escribia manifiestos; escribia manua-
les técnicos. No pedia igualdad de dere-
chos; demostraba igualdad de capacida-
des.

Strong era feminista como era ingeniera:
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por necesidad, por conviccién y por resul-
tados.

Su legado no son discursos inspiradores,
sino generaciones de mujeres que apren-
dieron que la independencia se construye
con conocimiento, trabajo y una compren-
sién clara de cémo funciona el mundo
fisico.

El legado que deberia
avergonzar a medio
Silicon Valley

arriet Strong murié en 1926, pero sus
H ideas siguen siendo mds avanzadas
que muchas de las *innovaciones’ que ce-
lebramos hoy.

Disefi6 sistemas sostenibles cuando la sos-
tenibilidad no era una moda, sino una
cuestion de supervivencia.

Cre6 tecnologia apropiada cuando nadie
usaba ese término. Practic6 la economia
circular cuando los MBA de las mejores
universidades atin no habfan nacido.

Su enfoque multidisciplinario —ingenie-
ria, agricultura, energia, educacién, ac-
tivismo social— es exactamente lo que
necesitamos para enfrentar crisis comple-
jas como el cambio climético, la escasez
de agua y la desigualdad econémica.

Strong no era una especialista; era una
solucionadora de problemas, y los pro-
blemas reales no respetan las fronteras
académicas.

La leccién mds importante del legado de
Strong no es técnica, sino metodoldgica:
las mejores innovaciones nacen cuando
se combinan necesidad urgente, recursos
limitados y la libertad de pensar sin res-
tricciones institucionales.

Ella no necesité un ecosistema de startups,
capital de riesgo o incubadoras tecnol6gi-
cas.

Solo necesité un problema real, curiosi-
dad cientifica y la obstinacién suficiente
para no aceptar que ’siempre se ha hecho
asi’.

En una época donde celebramos a em-
prendedores que ‘disrumpen’ industrias
moviendo bits de informacion, Strong dis-
rumpio la gestién de recursos naturales

moviendo toneladas de agua y tierra.

Su startup fue un rancho, su prototipo fue
un sistema de presas, y su escalabilidad
se media en acres irrigados y familias ali-
mentadas.

Eso si es innovacién con impacto real.

Harriet Strong: La mujer que domo el agua

Presa
escalonada

Sistemas
de irrigacion [
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